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Diarienummer:

Remissvar pa:
Battre forutsattningar for vattenkraftens omprovning enligt EU:s vattendirektiv.

Syftet skall vara att forbattra omprovningsprocessen och forse vattenkraften med
moderna miljovillkor pa ett ordnat och rattssakert satt. Vi berorda kanner en mycket djup
oro da vi ser flera brister som finns i promemorian.

Vivillinleda med att patala vilket stort lidande detta arbete redan har utsatt enskilda
personer som tvingats ga ifrdn att bemotas med respekt for sitt engagemang i
miljoarbetet och samhallet genom sina kraftstationer. Till att nu av staten igenom
lansstyrelsen utmalas som fruktansvarda miljobovar, vara en fara for djurlivet och som
pa grund av detta tvingas lagga sina livsbesparingar pa konsulter och advokater. Och da
har vi inte ens gatt in pa att manga enskilda sma kraftstationsagare helt saknar
ekonomiska férutsattningar att klara av konsekvenserna. Allt pa grund av att starka
intresseorganisationer har kidnappat fragan och vridit fragan till ett narrativsom passar
deras intressen. Vi har sorgligt nog redan sett personer som tagit livet av sig pa grund av
att de anklagas forstort den biologiska mangfalden bara for att de bott vid och tagit hand
om kvarnen deras familj har arvt i manga generationer.

Vattenkraften for ofta tankarna till stora kraftstationer som helt kapar av vara stora alvar
med gigantiska konstgjorda nya fordamningar i betong. Fran nagra som under hela sitt liv
har kuskats runt till olika vattenkraftverk och gamla kvarnar sa vill vi framféra hur lAngt
ifran verkligheten detta ar for de allra flesta vattendrag i landet. Vara vattendrag ar fyllda
med naturliga fordamningar och fall som vara forfader (ni vet de dar som faktiskt pa
riktigt levde i samklang med naturen) snillrikt utnyttjade till kvarnar, sdgar och vara allra
tidigaste industrier. Det ar ett faktum att detta hade stor paverkan i landets utveckling
och den valfard vi fatt tack vare den. Det finns en enorm kulturhistoria som riskerar
forintas nar inte kulturvardet vags in i lAnsstyrelsens bedomningar. For vilka av alla



dagens agare till dessa miljoer, som lagger enormt stort ideellt engagemang pa att halla
dessa miljoer levande for framtida generationer. Skall fortsatta gora det, nar allt skall
rivas ut till forman for att aterstéalla en biologisk mangfald som fanns pa platsen for flera
hundra ar sen, i vart fall 700ar sen. Som larare i naturvetenskap kan vi inflika att det
fungerar inte riktigt sa att det bara ar att aterstalla en miljé och sa kommer mangfalden
tillbaka, det som ar utdott, det ar de facto utdétt. Dessutom vet vi i princip nastan
ingenting om den mangfald som fanns langs alla vara mindre vattendrag under denna
tid. Det vi pa riktigt dock vet ar att det fanns som tidigare namnt bade naturliga
fordamningar och fall, annars hade inte vara forfader kunnat utnyttja dessa vattendrag
innan dagens maskiner kom och kunde bygga vattenkraftstationer pad dessa samma
platser.

Vi som skriver denna remiss ar verkligen naturintresserade och har ett starkt
miljoengagemang bade privat och i yrkeslivet. Vi ar verkligen for att politiken skall ta ett
storre miljdansvar. Men det blir lite sila mygg och svélja elefanter nar lansstyrelsen tillats
jaga enskilda privatpersoner pa det vis som fas mojlighet genom den promemoria som
nu ligger ute. Dar fisket har kommit att bli fokuset och inte som faktiskt syftet ar
”behovet av atgarder for att undvika en férsamring av sétvattenkvaliteten och
sOtvattenkvantiteten pa sikt, och ett atgardsprogram for en ekologiskt hallbar forvaltning
och skydd av sotvattenresurserna”. | forklaringarna star ocksa att “detta direktiv bor
bidra till en successiv minskning av utslappen av farliga amnen till vatten”.

Det ar alltsa tillgangen pa tillrackligt med rent vatten som ar det évergripande och
viktigaste syftet med direktivet. Tyvarr sa har diverse intresseféreningar och myndigheter
kidnappat fragan och gjort den till en fraga om, framforallt, vandringshinder for vissa
fiskarter. Detta trots att EU-direktivet tvdrtom pekar pa nodvandigheten av att ”integrera
skyddet och den hallbara férvaltningen av vattenresurserna med andra av
gemenskapens politikomraden, exempelvis energi, transport, jordbruk, fiskeri, regional
politik och turism”.

Och da bor ocksa beaktas att det handlar om adelfisk som &ar ytters tveksamt om den
ens skulle kunna vara livskraftig under hypotetiska forutsattningar dar alla dammar rivs
ut.

Da vi verkar inom skolans varld kommer vi nu in pa promemorians stora brister pa att
hantera fragan kostnadseffektivt. Under alla blivande larares utbildning for runt 20 ar sen
lades en hel termin pa att utbilda i hallbar utveckling ur ett naturvetenskapligt och
ekonomiskt perspektiv. Det ansags alltsa sa viktigt att detta var en kunskap som
sambhallet ville att alla framtida medborgare skulle fa forstaelse och kunskap om hur
viktigt det var dessa maste vara i symbios for att fungera.

| regeringsbeslutet daterat 2020-06-25 star det pa sidan 2 att manga av anlaggningarna
ar mycket gamla och att naturen har anpassat sig till dagens forhallanden och till dagens
biologiska mangfald. Manga av vattenférekomster som inkluderar en dam eller ett



vattenkraft verk ar med detta klassade som naturliga och darmed inte bor omfattas av
atgarder da varje atgard i sa fall skulle tvingas foregas av en tillstdndsansodkan enligt
miljobalken. Det ar inte rimligt att lAgga dessa enorma summor bade for samhéllet de
enskilda privata dgarna pa platser som i verkligheten redan borde klassas som
“naturliga”. For hur kan man forsvara hur vi har ett samhalle dar skola och sjukvard
bloder av bristen pa resurser men vi lagger miljarder frdn samhallet pa att forinta en
biologisk mangfald i hopp om att eventuellt fa en ny som skulle kunna innebara lite
finare fisk for Sveriges sportfiskare. Mark val, ingen har kunnat saga att det verkligen
kommer att fungera i praktiken da vattenflodena enligt forskningen i de allra flesta
vattendragen anda kommer att vara allt for sma.

Det finns annu tid att ratta till allt detta, l4ta fornuftet styra. Inte l4ta enskilda intressen
ga fore agarratten eller forstora vardet pa inte bara personerna som ar direkt omfattade i
forsta laget utan ocksa alla dessa privatpersoner som kommer fa sin natur kring hem
och rekreationsplatser forstorda nar alla dammar och nya fiskeleder skall skapas.

Krig och extremvader/naturkatastrofer ar det sista som ocks4 ar helt bortglomt i
promemorian. Vi lever i en varld med nya hot ifrdn klimatet och vara grannlander. Dessa
kraver en fungerande smaskalig infrastruktur for att klara av dessa hot. Vi vet att dammar
har raddat manniskoliv vid éversvdmningar genom att kunna ge majlighet till reglering. Vi
vet att vindkraftverk och solcellsparker inte kan generera el pa egenhand. Vi vet att vi
maste ha odrifts el vid ett eventuellt krig. Denna &r det ndstan bara vattenkraften som
kan tillféra. Det blir mycket markligt nar regeringen motarbetar det den sjalv har uttryckt
att vi maste ha. Nar det var stromavbrott var det till den lokala vattenkraftstationen vi
vande oss for att hamta vatten. Det ar latt att tdnka att strom till vattenpumpen gar att fa
genom dieselelverk men vid en nddsituation ar det naivt att tro att diesel skulle finnas
tillgangligt for alla.

Vivill se Regeringen ta ansvar, det ar inte hallbart att bedriva jakt pa smaskalig
vattenkraft nar vi vet hur betydelsefull den bade har varit och kan komma att vara i
framtiden. Vifta inte bort motsvarande ett karnkraftverks el, det kommer inte ga att
forsvara i en framtida kris och jag tror inte dagens regering vill std som ansvariga i ett
sadant lage.

Intressegrupp Skaddeans narboende. Alvesta Kommun



