Till Vattenmyndigheten i Sédra Ostersjons vattendistrikt

Yttrande éver Sédra Ostersjons vattendistrikts samradsdokument Visentliga
utmaningar (dnr 537-9191-2024)

Smaélands Vattenkraftforening (SmVF) begrinsar yttrandet i huvudsak till tvd omraden, det som 1
dokumentet heter dels torka och dversvimning, dels fysisk paverkan i vattendragen.

Torka och 6versvamning

SmVF noterar med tillfredsstillelse att Vattenmyndigheten (VM) pa ett helt annat sitt dn tidigare
lyfter fram den utmaning som ligger i att vi far alltmer extrema vider, som gor att vi kan forvianta
oss fler och langre torra perioder och fler och kraftigare 6versvimningar. Avsnitt 3.1 vittnar om en
insikt om problemen. Dock sédger man inget om att det patagligt 6kar risken for mer eller mindre
uttorkade vattendrag sommar och host.

Samtidigt noterar SmVF att VM inte visar minsta insikt om att VM:s egna strdvanden patagligt
skulle forvérra situationen ytterligare om de skulle genomforas. VM driver en linje som leder till att
dammar rivs ut och dérigenom forsvinner deras modererande funktion mot bade torrliggning och
oversvamning. Om denna samhéllsfarliga forsamring av vattendragens funktion star inte ett ord i
dokumentet. De utvecklingsbehov man raknar upp i slutet av avsnitt 3.1 &r enbart skrivbordsarbete.

VM fokuserar enbart pa vattenmiljon och nonchalerar helt alla de andra samhéllsintressen som EU:s
vattendirektiv lyfter fram (artikel 4.3). VM anvinder inte alls den mekanism for att avvéga de olika
samhillsintressena mot varandra som vattendirektivet innehaller, att klassificera vattenforekomster
som Kraftigt Modifierade Vatten (KMV). I nidsta steg kommer sedan VM (pa grunder man inte
redovisar) fram till att miljokvalitetsnormen (MKN) ska vara God Ekologisk Status (GES). Att
detta beslut inte kan dverklagas dr dessutom stotande for det allmédnna rattsmedvetandet.

For att uppnar nomen GES kommer domstolarna tvingas fatta beslut om utrivning av dammar. VM
kan da sdga att ”’vi har inte krévt utrivning”. Nej, men genom normséttningen har man tvingat
domstolarna att fatta utrivningsbeslut.

Losningen dr mycket enkel. VM ska klassificera alla vattenforekomster med dammar som KMV,
vilket dr mdjligt utifran EU-rétten. I och med det sénks kravnivan till (hogst) God Ekologisk
Potential (GEP). Med GEP ska fortfarande miljoatgérder genomforas men de fér inte hota den
befintliga verksamheten, t ex ett vattenkraftverk eller ett reningsverk.

Vattenforingens variation 6ver aret

I anslutning till vad samradsdokumentet skriver om torka och 6versvdmning hade det varit pé sin
plats att behandla vilka utmaningar vattenforingens variation dver dret stiller oss alla infor. Framfor
allt giller det lagvattenforingen, som ménga somrar och hostar ndrmar sig uttorkning. Redan 1 dag
skapar det problem for flera fiskarters vandring, problem som skulle tillta dramatiskt om VM:s
stravan att f& dammar utrivna skulle forverkligas. Redan i1 dag dr vattenforingen ofta langt under vad
lansstyrelsen (oftast pa tveksamma grunder) kréver for fiskvagar, flyktvigar och naturfaran.

Fysisk paverkan i vattendragen

P& denna punkt driver VM (liksom hela vattenférvaltningen) en ren konfrontation mot alla de
samhillsintressen, som ridknas upp i vattendirektivet (artikel 4.3). Inte bara elforsorjning och
elberedskap utan ocksa vattenforsorjning, bevattning, rekreation, kultur- och hela livsmiljoer,



klimatet. De dr alla beroende av att dammarna finns kvar. I samradsdokumentet finns bara ndgon
enstaka vag antydan om de motséttningar som kan finnas mellan de olika samhéllsintressena, det
verkar vara ett grepp for att & vattenmiljon att framsta som det enda som betyder nagot.

Som vi skrivit ovan finns det en mycket enkel 16sning. VM ska klassificera alla vattenféorekomster
med dammar som KMV, vilket 4r mgjligt utifran EU-rdtten. I och med det sénks kravnivan till
(hogst) God Ekologisk Potential (GEP). Med GEP ska fortfarande miljodtgiarder genomforas men
de fér inte hota den befintliga verksamheten, t ex ett vattenkraftverk eller ett reningsverk.

Mojligheten till undantaget Mindre Stranga Kvalitetskrav (MSK) méste anvéndas fullt ut. Som det
ar nu tilldmpas MSK séllan i1 praktiken. Liksom KMV dr MSK en mekanism for att avviga olika
samhallsintressen mot varandra. VM maste KMV-klassificera alla vattenférekomster med dammar
och vigleda lansstyrelserna till att anvinda MSK déar det behovs for att ta hansyn till samhéllsnyttan
inom andra omraden &n vattenmiljon.

Normséttningen maste forhélla sig till de politiskt beslutade ramarna for genomférandet av NAP:

* Maximalt 10 miljarder kronor f6r miljoanpassningar och forlorad elproduktion.

* Hogst 1,5 TWh/ar i produktionsforlust — inklusive 1 Natura 2000-omraden.

Dessa ramar maste respekteras for att sékerstélla den avvdgning mellan a ena sidan vattenmiljoé och
a andra sidan elforsorjning och elberedskap som riksdag och regering beslutat om.

Natura 2000-inverkan

SmVF ir vil medvetna om att Natura 2000-omradenas bevarandeplaner m m inte hanteras av VM.
Med tanke pa ldnsstyrelsernas nyvaknade intresse for att uppdatera bevarandeplanerna for att kunna
anvinda bevarandemélen som motivering for att trycka upp MKN till ofta Hog Status uppmanar vi
VM att deklarera att

« de vattenverksamheter som fanns vid N2000-omradets bildande inte ska fa sin verksamhet
inskréankt;

« bevarandeplanerna tas fram, granskas och forankras i samverkan;

« beslut om bevarandeplanerna ska vara mojliga att 6verklaga.

Kontraproduktiva atgarder

I kapitel 4 saknas vad vi kallar kontraproduktiva atgirder. Med det avser vi VM:s och den 6vriga
vattenforvaltningens strévan att riva ut s manga dammar som mojligt. Detta tvingar alla som &r
beroende av en damm att 14gga mycket kraft och tid pd att ridda dammen for att pa sa sitt skydda
olika samhéllsintressen (inklusive den vattenmiljo som annars skulle gé forlorad). Den dag VM och
Ovriga vattenforvaltningen dverger sin miljoextremistiska linje skapas helt andra forutsittningar for
att i samverkan komma fram till och genomfora olika miljoatgérder.
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